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Brinner för barn, lärande och teknik

ố Civilingenjör från LiU

ố CTO på LegiLexi

ố Vice ordförande på Sveriges Ingenjörer

ố Årets Alumn på LiU

ố Mamma till Jacob och Adam

DAGENS FÖRELÄSARE - SARA



ố En icke vinstdrivande stiftelse grundad 2015 på 
initiativ av Bertil Hult och Martin Ingvar

ố Ger lärare, speciallärare, specialpedagoger, 
skolledare och skolhuvudmän tillgång till 
kostnadsfria, kvalitetssäkrade och evidensbaserade 
verktyg för att nå vår vision:

ố Alla elever ska lära sig att läsa ordentligt i skolan

ố LegiLexi samarbetar med forskare från 

ố Linköpings universitet 

ố Linnéuniversitetet 

ố Karolinska Institutet 

ố Handelshögskolan i Stockholm

VILKA ÄR VI & VARFÖR FINNS VI?



Analysera, följ 
upp & planera

Evidensbaserad 
undervisning

Praktisk träning 
i och utanför 

skolan

Kartlägg & mät 
läsfärdigheter
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LEGILEXIõSKARTLÄGGNINGSVERKTYG
2015

Papperstester

för kartläggning av 
elevernas 
läsfärdigheter. Manuell 
rättning och 
registrering digitalt för 
analys.

Digitalisering

via app för iPad. 
Sparar tid, individuellt 
genomförande, 
självrättande mm.

Effektivisering

plattformsoberoende 
för att kunna nå fler 
elever. Inte längre 
beroende av iPad eller 
uppdateringar.

Optimerat och 
elevcentrerat ς
Intelligenta tester, 
utnyttja digitala 
möjligheter bättre, 
färgbilder mm.

2025

Mellanstadiet & 
individanpassning

Helt nya tester samt ny 
logik för 
individanpassning av 
testinnehåll. Bättre 
rapportering och olika 
behörighetsnivåer mm.



LEGILEXISUTVECKLING
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LEGILEXIS SPRIDNING

ố Alla kommuner (290) i Sverige använder LegiLexi i varierande utsträckning

ố Vi har avtal med 237 kommuner och 66 privata huvudmän

ố Fler är 44.000 lärare och använder vårt program regelbundet

ố Mer än varannan elev i åk 1-6 i Sverige testades läsåret 24-25
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VAD ÄR LÄSFÖRMÅGA ðTHE SIMPLE VIEWOFREADING

Källor: 
Gough, P. & Tunmer, W. (1986). Decoding, reading, and readingdisability. 
Hoover, W. A. & Gough, P. B. (1990). The Simple View of Reading. 
Lonigan, C. J., Burgess, S. R., & Schatschneider, C. (2018). Still simple after all these years.Remedialand Special Education

https://link.springer.com/article/10.1007/BF00401799
https://scholar.google.com/scholar_url?cd=0&ct=res&d=7648918129413795969&ei=yMSBXf-VMcqpmQH2goXABA&hl=en&oi=gsb-gga&sa=T&scisig=AAGBfm1EsYCXA-FUIwgr59xhGJk5cXP2hA&url=https://journals.sagepub.com/doi/pdf/10.1177/0741932518764833?casa_token=4zE5zdQnNdAAAAAA:2Q9hDYdTAAcoEVOJLR4QEP67uHtcIGlWCftnVK5AW1gTxechdOuI4sIRprvLqdIRky6VvVMxr4T-


LÄSFÄRDIGHETER = BYGGSTENAR FÖR GOD LÄSFÖRMÅGA

Källor: 
Wren, S. (2001)
Glaser, D. & Moats, L. (2008)
Scarborough, H.S. (2001)



EVIDENS - SCIENCE OFREADING

LÄNK

LÄNK

chrome-extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https:/www.vr.se/download/18.2412c5311624176023d25b34/1555424813359/Kunskapsoeversikt-om-laes-och-skrivundervisning-foer-yngre-elever_VR_2015.pdf
https://www.svensktnaringsliv.se/bilder_och_dokument/rapporter/n8jmhh_svn_kunskapsoversikt_digital_21_pdf_1239569.html/SvN_Kunskapsoversikt_DIGITAL_21_.pdf


RTI ðRESPONSETO INTERVENTION



MONITORERING

ố Vad är syftet med att mäta?

ố Vad utgör ett bra 
monitoreringsverktyg?

ố Hur används resultaten?



LEGILEXISTESTVERKTYG ðLÅGSTADIET (F-3)

I lågstadietär testerna är utvecklade för att användas som ett formativt stöd för 
att följa elevernas läsutveckling kontinuerligt, för alla elever. 
Testning bör göras 3 ggr / läsår ςhöst, vinter & vår



LEGILEXISTESTVERKTYG ðMELLANSTADIET (4-6)

I mellanstadietanvänds LegiLexi främst som tidig screening på HT för att 
identifiera elever som saknar tillräckliga läsfärdigheter för att klara årskursen de 
har framför sig. 
Testning görs tidigt på höstterminen. Därefter endast uppföljning av enskilda 
elever vid behov.



FÖR ATT LYFTA LÄSFÖRMÅGAN KRÄVS MER
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Effekter av ett formativt bedömningssystem på den tidiga läsutvecklingen

Syfte:Utvärdera om LegiLexi (formativt bedömningsstöd + lärarkurs) påverkar åk 1-elevers läsutveckling

Design/urval:Pilotår i Sverige med tre grupper:

1) Full LegiLexi (bedömning + lärarkurs), 

2) Endast formativt bedömningsstöd, 

3) Kontrollgrupp (ordinarie undervisning). 

Huvudfynd:

Ą Full LegiLexi förbättrade avkodning och läsförståelse mestjämfört med kontroll. 

Ą Formativt bedömningsstöd ensamt gav störst lyft i språkförståelse. 

Ą Tak-effekter på fonologi/bokstav-ljud tidigt i åk 1; störst behov låg i alfabetisk avkodning(vanligaste 
rekommendationen).

Slutsats:Kombinationen bedömning + lärarkursverkar särskilt effektiv för avkodning(som i åk 1 starkt driver läsförståelse). 
Formativt stöd i sig gynnar språkförståelse. Använd återkommande mätningar + målbaserade rekommendationerför att rikta 
insatser (RTI/SVR); komplettera med lärarstöd för att maximera effekten på avkodning och tidig läsförståelse. 

Gustafson, Nordström, Andersson, Fälth & Ingvar (2019) ςEffectsof a formative assessmentsystem on early reading development

https:// www.researchgate.net/publication/335161113_Effects_of_a_formative_assessment_system_on_early_reading_development



Insats för att motverka sommarlovstapp i läsning bland andraspråks-elever 
i socioekonomiskt utsatt område

Syfte:tǊǀǾŀ Ŝƴ ŜƴƪŜƭ ǎƻƳƳŀǊƛƴǎŀǘǎ ŦǀǊ ŀǘǘ ƳƻǘǾŜǊƪŀ άǎǳƳƳŜǊ readingƭƻǎǎέ ƛ ƭňƎ-SES-område med många 
andraspråkselever. 

Urval/design:Åk 2 (n=120) och åk 3 (n=115) i interventionsgrupper; kontroller från samma skolor (åk 2 n=106, åk 3 
n=94). ~90 % hade inte svenska som modersmål. Pre-/posttest majςsept (T1ςT2). 

Insats:Försommaraktiviteter i skolan (läsveckor, bibliotek), bokkorgar på fritids, högläsning och tyst läsning, samt 
frivillig registrering av läsning på plattformen Jagharläst.seunder lovet.

Resultat (förändring T2ςT1):

Ą Åk 2:större ökning i ordavkodningόŘҒлΣпύ ƻŎƘ nonsensordόŘҒлΣоύ ƛ ƛƴǘŜǊǾŜƴǘƛƻƴ ǾǎΦ ƪƻƴǘǊƻƭƭΦ 

ĄÅk 3:större ökning i ordförståelseόŘҒлΣрύ ƻŎƘ nonsensordόŘҒлΣоύ ƛ ƛƴǘŜǊǾŜƴǘƛƻƴ ǾǎΦ ƪƻƴǘǊƻƭƭΦ 

LƴƎŜƴ ǘȅŘƭƛƎ άǎǳƳƳŜǊ readingƭƻǎǎέ ƛ ƴňƎƻƴ ƎǊǳǇǇ Ǉň ƎǊǳǇǇƴƛǾňΦ

Slutsats:Lågkostnadsinsatser som förberedande läsveckor, strukturerat bokflödepå fritids och enkel uppföljning av 
läsning kan ge småςmåttliga vinster i specifika läskomponenter och kan vara värda att skala.

Fälth, Nordström, Andersson & Gustafson (2019).



Läsutveckling åk 1ς3 inom anpassad grundskola

Syfte: Visa hur elever i åk 1ς3 med kursplan anpassad grundskola utvecklar läsning 
för att vägleda undervisning.

Urval/design: 428 elever i Sverige; 72 följdes över flera årskurser (longitudinellt).

Huvudfynd: 
Ą Mycket stor variation i läsutveckling inom gruppen
Ą Vissa elever kan avkoda ord och förstå korta texter redan i åk 1, medan andra 

fortfarande kämpar med bokstäver/fonologi i åk 3. 
Ą I genomsnitt ses framsteg över åreni läsförkunskaper, avkodning och 

läsförståelse. 

Slutsats: Bedömningar enligt Simple Viewof Reading är tillämpbara och informativa
för elever inom anpassad grundskola i tidiga skolår och kan vägleda differentierad 
undervisning. 

Begränsning: Begränsad bakgrundsdata; möjlig urvals-/lärarbias.

Fälth, Selenius, Nilsson & Svensson (2024) ςDyslexia, 30:e1781. DOI: 10.1002/dys.1781

https://doi.org/10.1002/dys.1781

https://doi.org/10.1002/dys.1781


Inga lärandeförluster i Sverige under pandemin

Syfte: Undersöka om svenska lågstadieelever (åk 1ς3) upplevde lärandeförluster i läsning under covid-19.

Urval/data: 97073 elever i åk 1ς3 (nationella läsbedömningar: ordavkodning & läsförståelse).

Huvudfynd:

Ҧ wŜǎǳƭǘŀǘŜƴ ƛ ƻǊŘŀǾƪƻŘƴƛƴƎ ƻŎƘ ƭŅǎŦǀǊǎǘňŜƭǎŜ ǾŀǊ ƛƴǘŜ ƭŅƎǊŜ ǳƴŘŜǊ ǇŀƴŘŜƳƛƴ Ņƴ ŦǀǊŜΦ

Ҧ 9ƭŜǾŜǊ ŦǊňƴ ƭňƎ ǎƻŎƛƻŜƪƻƴƻƳƛǎƪ ōŀƪƎǊǳƴŘ ŘǊŀōōŀŘŜǎ ƛƴǘŜ ǎŅǊǎƪƛƭǘ ƴŜƎŀǘƛǾǘΦ

Ҧ !ƴŘŜƭŜƴ ŜƭŜǾŜǊ ƳŜŘ ǎǾŀƎ ŀǾƪƻŘƴƛƴƎ ǀƪŀŘŜ ƛƴǘŜΦ

Slutsats: 
Att hålla grundskolan öppen ser ut att ha gynnat elevernas läsutveckling i Sverige.

Begränsning: 
Observationsdata; andra ämnen/åldrar kan visa andra mönster.

Hallin, Danielsson, Nordström & Fälth (2022) ςInt. J. of EducationalResearch, 114:102011.

https:// www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0883035522000891?via%3Dihub



Grammatisk förståelse i fsk : jämförelse mellan TROG -2 och GRA

Syfte: Bedöma överensstämmelsen mellan LegiLexis screening av grammatisk språkförståelse (GRA) och det 

normerade logopedtestet TROG-2, samt pröva om GRA:s gränsvärde behöver justeras. 

Deltagare: 87 elever i förskoleklass i Stockholm; grupper: SV (svenska-kursplan, n=60) och SVA (svenska som 

andraspråk, n=27). 

Mått & genomförande:

GRA (10 bildpeknings-items; klassrum, lärare leder)

TROG-2 (20 block; individuell testning av testledare). 

Tolkning: GRA fungerar som screening för SV-elever;

för SVA bör resultat tolkas med försiktighet
(skillnader i normer, testmiljö och blockpoäng i TROG-2 kan påverka). 



Korrelation: Samtliga elever: rho =0,66; SV: rho =0,56; SVA: rho =0,53

(alla p<.01) ïalltså måttlig till stark samstämmighet totalt, något 

svagare för SVA. 

Identifiering (trºsklar: GRA Ó9p; TROG-2 <80 sp = svårighet):

Å8 % klarade TROG-2 men inte GRA.

Å14 % hade svag TROG-2 men klarade GRA; andelen var högre i 

SVA (35 %) än i SV (3 %). 

Grammatisk förståelse i FSK: jämförelse mellan TROG -2 och GRA

Klarar båda

FN - Klarar TROG-2, ej GRA

FP - Klarar GRA, ej TROG-2

Klarar inget av testen



Syfte:Testa om Simple Viewof Reading förklarar läsförståelse i svenska under de tre första skolåren. 

Data & design:11 791 eleverföljda genom åk 1ς3 med nio testtillfällen totalt (tre per årskurs). Latent 
variabel-modell med flera mått per komponent. 

Publikation:Nordström, Fälth & Danielsson (2025), EducationSciences 15(3):260. Publicerad 20 feb 
2025(CC BY 4.0).

Utvärdering av Simple View of Reading i svensk grundskola (åk 1ς3)



Huvudfynd:

Ą Nästan all varians i läsförståelseförklaras av avkodning och 
språkförståelsevid varje mättillfälle. 

Ą Tyngdpunktsförskjutning över tid:Avkodning förklarar mest i 
tidig åk 1; komponenterna är ungefär lika viktiga i mitten av åk 
2; språkförståelse dominerar i slutet av åk 3

Tolkning:SVR är mycket användbartäven i svenska (semi-
transparent) och ger praktisk vägledningför bedömning och 
undervisning i de tidiga skolåren.

Didaktiska implikationer:

ÅÅk 1:Prioritera avkodning(bokstav-ljud, fonologi, 
ordigenkänning).

ÅÅk 2ς3: Skala upp arbetet med språkförståelse(ordförråd, 
grammatik, inferens, morfologi mm), då den blir allt mer 
begränsande för läsförståelsen. 

Utvärdering av Simple View of Reading i svensk grundskola (åk 1ς3)
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AVK1 ðAUTOMATISERAD AVKODNING

så av du få om ja se gå sy vi

de är is bo en på nu den för lek

var bak vår han sol vit hål jag fin går

mat när det här fot bra liten glad små ute

och två goda katt från laga blå gräs bada ont

ma si vo ra ol ne iv et sä od

äs ot su ka po ga ym bö sud åme

heb gis jav fäd bru idd vap ysa irk hom

AVK2 ςALFABETISK AVKODNING

Obs-gräns, normering pojke/flicka (1963) Målnivå, normering pojke/flicka (1963)

HUR MÄTER VI AVKODNING?



AVKODNING, ÅK 1 VÅR 2024

STORA SKILLNADER I AVKODNING I SLUTET AV ÅK 1



Gul nivå: 60 ord/minut + 35 pseudoord/minut Grön nivå: 80 ord/minut + 45 pseudoord/minut

AVKODNING, ÅK3 VÅR 2024

HUR AVKODAR ELEVERNA EFTER 3 ÅR I SKOLAN?



SOCIOEKONOMISKT INDEX EN VIKTIG FAKTOR FÖR 

LÄSRESULTAT
LÄSFÖRSTÅELSE, ÅK 1 VÅR 2024

Lågt Lågt



LegiLexi: Statistik slutet av åk 1

ÅMer än var tionde elev (11%) kan inte avkoda i slutet av åk 1 (<20 
ord/minut)

Å4% saknar helt språkförståelse

ÅMer än var femte elev (21%) saknar grundläggande läsförståelse i slutet 
av åk 1



LegiLexi: Statistik slutet av åk 3

Å I slutet av åk 3 är det 5% som inte kan avkoda alls

Å 10% har en så begränsad språkförståelse att det kommer leda till mycket 
begränsad läsförståelse oavsett avkodningsförmåga

Å 13% av eleverna har mycket svårt att läsa texter med förståelse (LÄS2)

Å 8% av eleverna klarar inte ens att läsa och förstå texter avsedda för åk 1

Å 31% av eleverna i slutet på klarar inte av att läsa faktatexter (LÄS3)
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NYHETER - LÄSATTITYDER

Sep-okt 
2025

Sep-okt 
2024

klassnivå



LÄSVANOR OCH LÄSINTRESSE PÅ SKOLA OCH I HUVUDMAN 



FUSKSÄKERT LÄGE



STATISTIK PÅ FYRA OLIKA NIVÅER

ELEV

Hur ligger eleven till i förhållande till målen? Vilka styrkor och 
svagheter har eleven? Hur ser elevens utveckling ut över tid?

KLASS

Var befinner sig klassens elever i förhållande till varandra och 
målen? Hur har klassen utvecklat sig över tid?

SKOLA

Hur ser utvecklingen ut i respektive årskurs? Klass? Jämfört med 
andra klasser eller kullar? Jämfört med rikssnitt? Hur utvecklar 
sig pojkar / flickor? Svenska / Sva?

HUVUDMAN

Hur ser utvecklingen ut i respektive årskurs? Skola? Jämfört med 
andra skolor eller kullar? Jämfört med rikssnitt? Hur utvecklar sig 
pojkar / flickor? Svenska / Sva?


